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Manifestacdo n° 006/2022/CPL/SENAR-MT
Referente: Pregéo Eletronico n® 039/2022/SENAR-MT

Objeto: Constitui objeto do presente instrumento o Registro de Precos para futura e
eventual contratacdo de empresa especializada para a prestacdo FORNECIMENTO
DE LINK DE INTERNET VIA SATELITE E SUPORTE TECNICO para atender ao
Servico Nacional de Aprendizagem Rural de Mato Grosso — SENAR/MT, conforme
condi¢Bes, quantidades e especificagdes constantes neste Edital e seus anexos

Assunto: Recurso Administrativo.

Recorrente: TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA SATELITE EIRELL.

Trata-se de Recurso Administrativo interposto pela empresa TRANSAT
TELECOMUNICACOES VIA SATELITE EIRELI, pessoa juridica de direito privado
inscrito no cnpj: 21.557.625/0001-29, com sede a Rua Rio Grande do Norte, 2668 —
sala 06 Bairro Umuarama , Urbelandia/MG,, em face da decisdo tomada pela
Comissdo Permanente de Licitacdo do SENAR/MT na sessédo publica de realizacao
do Pregéo Eletrénico n° 039/2022/SENAR/MT, encaminhado para andlise.

Em temo, informamos que esta Pregoeira e sua Equipe de Apoio foram designados
pela portaria 024/2021/CA.

I. DAS PRELIMINARES

Nos termos do item 11.1 Declarada a vencedora do certame, qualquer licitante
gue assim desejar podera, exclusivamente em campo proprio da plataforma
eletrdnica, no prazo maximo de 30 (trinta) minutos, manifestar, de forma imediata e
motivada, sua intencdo de recorrer, registrando na oportunidade a sintese das suas
razdes de recurso, isto €, indicando contra qual(is) decisdo(6es) pretende recorrer e
por quais motivos, em campo proprio do sistema,

Em sede de admissibilidade, foram preenchidos o0s pressupostos de
legitimidade, interesse processual, fundamentagéao, pedido de provimento de recurso,
reconsideracéo das exigéncias e tempestividade, conforme documentos acostados ao
processo licitatorio.
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II. DOS FATOS

As 09:00 horas do dia 25 de marco de 2022, reuniram-se a Pregoeira Oficial
deste Orgéo e respectivos membros da Equipe de Apoio, designados pelo instrumento
legal PORTARIA 024/2021/CA de 15/10/2021, em atendimento as disposicdes
contidas na Lei n° 10.520 de 17 de julho de 2002 e no Decreto n°® 10.024 de 20 de
setembro de 2019, referente ao Processo n° 47154/2022,para realizar 0s
procedimentos relativos ao Preg&o n° 00039/2022. Modo de disputa: Aberto/Fechado.
Objeto: Registro de Precos para futura e eventual contratacdo de empresa
especializada na prestacao de servicos de FORNECIMENTO DE LINK DE INTERNET
VIA SATELITE E SUPORTE TECNICO, abrangendo acesso e distribuicdo do sinal,
durante os eventos do Programa Mutirdo Rural, para atender ao Servico Nacional de
Aprendizagem Rural de Mato Grosso — SENAR/MT para analisar e julgar os elementos
de licitacdo, constantes das propostas de precos e documentos de habilitacdo das
empresas interessadas em participar do processo licitatério supracitado.

Declarada aberta a sessdo publica licitatoria, compareceram 04 (quatro)
empresas para participar do certame.

CNPJ EMPRESA
13.879.073/0001-47 OFFSHORE LINK SAT LTDA
26.701.126/0001-87 UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA
21.557.625/0001-29 TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA SATELITE EIRELI
07.287.181/0001-28 OPTIMATE SISTEMAS ELETRONICOS LTDA

Apés a etapa de lance e negociacdes, apresentou-se 0 seguinte resultado em
conformidade com a Ata da Sessdo Publica de Abertura do Pregdo Eletrénico
039/2022/SENAR/MT.

Vencedora — Empresa UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA com o valor
da sua proposta de R$ 375.040,00 (trezentos e setenta e cinco mil e quarenta reais.)

ApoOs a fase de negociacdo e aceite da proposta da empresa vencedora, fora
analisado os documentos de habilitagcdo declarando assim pela pregoeira e membros
da equipe de apoio a empresa habitada.
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Apoés as fases foi aberto o prazo para intengdo de recurso, bem como informado
0S prazos para interpor as razfes, contra razoes e decisao.

Contudo o Fornecedor: TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA SATELITE
EIRELI CNPJ/CPF: 21557625000129 manifestou a intencdo de interpor recurso
administrativo acerca do atestado de capacidade técnica apresentado pela UP Link,
vez que 0 mesmo nao atende ao objeto ora licitado.

E o relatério.

Passa-se as razoes

I1l. DAS RAZOES RECURSAIS

Em linhas gerais, a recorrente alega que a decisdo tomada pela Pregoeira foi
equivocada pois a empresa vencedor apresentou atestado de capacidade técnica que
nao atende ao objeto licitado, conforme abaixo.
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Pregéo Eletrénico
Visualizacao de Recursos, Contrarrazoes e Decisdes
RECURSO

ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PREGOEIRO (A) DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM RURAL DE
MATO

GROSSO - SENAR/MT

Pregdo Eletronico n.° 039/2022

TRANSAT TELECOMUNICAGOES VIA SATLEITE EIRELI, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ
sob o n.o

21.557.625/0001-29, com sede a Rua Rio Grande do Norte, 2.668 - Sala 06 - Bairro Umuarama,
Uberlandia/MG, .

vem, por seu procurador abaixo assinado, apresentar suas RAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO, pelos
seguintes fatos e motivos que se seguem:

1. FATOS

1. A Recorrente, participou do pregdo em epigrafe, cujo objeto é:

Constitui objeto do presente instrumento o Registro de Pregos para futura e eventual contratacdo de
empresa especializada na prestacdo de servigos de FORNECIMENTO DE LINK DE INTERNET VIA SATELITE
E SUPORTE TECNICO, abrangendo acesso e distribuicdo do sinal, durante os eventos do Programa Mutirdo
Rural, para atender ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural de Mato Grosso - SENAR/MT, conforme
condigdes, quantidades e especificagdes constantes neste Edital e seus anexos.

2. A Recorrente participou do presente pregdo na data determinada para acontecimento do certame.

3. Com o inicio da sessdo publica, foram feitas as propostas e iniciada a fase de lances. Apds o devido
procedimento, a empresa Recorrente identificou que a documentagao apresentada pela arrematante ndo
cumpre com o exigido pelo edital convocatoério, devendo assim, ser desclassificada.
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4. Ocorre que, a empresa arrematante, UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA, apresentou um “Atestado
de Capacidade Técnica” em desconformidade com o Edital convocatério, sendo indevida a permanéncia de
sua classificagdo no presente certame.

5. Como tal situagdo configura grave ilegalidade e desrespeito aos principios administrativos que regem os
processos licitatorios, eis que se seguem as fundamentacgdes do presente recurso.

II. DIREITO .

I1.I. VINCULACAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO - LEGALIDADE

6. O instrumento convocatério assim dispde:

8.19.1. No minimo 01 (um) atestado de capacidade técnica, pertinente e compativel com o objeto da
licitagdo, podendo ser emitido por pessoa juridica de direito publico ou privado, devendo os atestados
emitidos por pessoa juridica privada estar com a firma reconhecida em cartério.

OBJETO: Constitui objeto do presente instrumento o Registro de Pregos para futura e eventual contratacao
de empresa especializada na prestagdo de servicos de FORNECIMENTO DE LINK DE INTERNET VIA
SATELITE E SUPORTE TECNICO, abrangendo acesso e distribuicdo do sinal, durante os eventos do
Programa Mutirdo Rural, para atender ao Servigo Nacional de Aprendizagem Rural de Mato Grosso -
SENAR/MT, conforme condigles, quantidades e especificagdes constantes neste Edital e seus anexos.

7. Entretanto, o documento apresentado pela empresa ndao cumpre com o que foi devidamente exigido,
pois expressamente assim dispde o Atestado de Capacidade Técnica da empresa vejamos:

(...)

Prestou os servigos de comunicagdo de multimidia, disponibilizando provedores de acesso as redes de
comunicacdo no periodo de 2018 até o momento, conforme o contrato n® 342 Servico de Link de dados
dedicado.

8. Conforme pode ser analisado, o atestado técnico apresentado é referente a servigos de comunicagdo de
multimidia, onde foi disponibilizado provedores de acesso as redes de comunicacdo, entretanto, ndo se
trata da prestacdo de fornecimento de link de internet via satélite e suporte técnico, ficando assim evidente
a contrariedade entre o objeto licitado e o documento apresentado.
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9. Outrossim, é bom deixar registrado que o atestado apresentado sequer pode ser classificado com
atestado

“similar”, conforme estabelece a propria Lei n® 8666/93 em seu art. 30:

§ 30 - Sera sempre admitida a comprovacao de aptiddo através de certidoes ou atestados de obras ou
servicos

similares de complexidade tecnoldgica e operacional equivalente ou superior.

10. Nesse sentido, “é obrigatério o estabelecimento de parametros objetivos para analise da comprovacao
(atestados de capacidade técnico-operacional) de que a licitante ja tenha prestado servicos pertinentes e
compativeis em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagdo (art. 30, inciso II, da Lei
8.666/1993)”. Acérddo 1891/2016 - Plenario | Ministro Marcos Bemquerer.

11. Conforme estabelece a Constituicdo Federal, em seu artigo 37, inciso XXI, ha

permissdo, nas licitagdes publicas, de exigéncias de qualificagdo técnica e

econbmica indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigagdes, pois

caracterizam-se como instrumentos eficazes de garantia para a boa

conservagao das obras publicas.

12. O exame do disposto no art. 37, XXI da Constituicdo Federal, e sua parte final,

referente a “exigéncias de qualificacdo técnica e econdmica indispensaveis a

garantia do cumprimento das obrigagGes”, revela que o propdsito ai objetivado

é oferecer iguais oportunidades de contratacdo com o Poder Publico, ndo a

todo e qualquer interessado, indiscriminadamente, mas sim, apenas a quem

possa evidenciar que efetivamente dispde de condicdes para executar aquilo a que se propoe.

13. Assim sendo, ndo se pode, por amor a competicdo, deixar de se analisar requisitos que sejam
pertinentes e

relevantes ao atendimento do objeto perseguido, a luz do interesse publico, porque ndo é essa a ratio
legis.

14. Por conseguinte, entendemos que o que deveria ser apreciado, no caso em tela, ndo a questdo afeta
a
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exigéncia de quantitativo em nome da empresa, mas sim a adequacdo daquilo que foi exigido, com a
amplitude do

objeto licitado, sendo obvio que, ao se fazer essa analise, a Declaracdo apresentada ndo atende ao requisito
habilitatério.

15. Assim, chega-se a conclusdo de que a Administracdo Publica ndo deve admitir os Atestados
apresentados como

similares, cercando-se de todas as garantias possiveis, pois é o dinheiro da comunidade que sera gasto.
Portanto,

ndo basta selecionar o melhor prego, urge se saber, também, se a empresa-candidata se acha mesmo em
condicdes econémicas, estruturais e técnicas para desenvolver os trabalhos que serdo contratados, o que
evidentemente lhe falta.

16. Ademais, é importante esclarecer que, no processo administrativo existem alguns principios que
norteiam o

bom funcionamento dos processos licitatérios. Tais principios estdo previstos no ordenamento juridico
brasileiro,

tanto na Lei de Licitagdes quanto na Constituicdo Federal.

17. Os principios ora mencionados, sdo o da LEGALIDADE e da VINCULAGCAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO.

18. No caso em tela houve uma séria desobediéncia aos termos editalicios e as regras do ordenamento
juridico,

haja vista que o préprio edital convocatério determina a maneira pela qual serd comprovado a capacidade
técnica

da empresa de prestar os servigos contratados.

19. Isso pois, atestado de Capacidade Técnica apresentado pela Arrematante ndo declara a prestagdo de
servicos

via s,atélite e, nem sequer informa a realizacdo de suporte técnico por ela.

20. E pacifico que na licitacdo o edital vincula as partes e a administracdo. O principio da vinculagao do
edital ja

vem expresso no art. 39 da Lei 8666, a saber:

Art. 3° - A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia e a
selecionar a

proposta mais vantajosa para a Administragdo e sera processada e julgada em estrita conformidade com
os

principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade

administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que Ihes sdo
correlatos"§

19, E vedado aos agentes publicos:

“I- admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacao, clausulas ou condigdes que comprometam,

restrinjam

ou frustrem o seu carater competitivo e estabelecam preferéncias ou distingées em razdo da naturalidade,
da sede

ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante para o especifico
objeto

do contrato;

21. Alids neste sentido é o artigo 41 da mesma Lei:

art. 41 - A Administragdo ndao pode descumprir as normas e condicdes do edital, ao qual se acha
estritamente

vinculada.

22. O Pregoeiro tem o dever legal e moral de respeitar e fazer respeitar o Edital e as Leis, tal qual foram
estabelecidos, manter a habilitagdo de uma empresa que ndo cumpriu com as regras exigidas pelo Edital
convocatério ndo é atitude correta, devendo fazer cumprir com o Edital conforme exigido.

23. As Leis foram estabelecidas para serem cumpridas e para se fazer cumprir, desta forma, as regras
estabelecidas para que se prestigie o principio constitucional da isonomia, que exposto na Constituicdo
Federal inscrito no artigo 59, veda a distingdo de toda e qualquer natureza, estabelecendo a igualdade de
todos perante a lei.
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24. Ndo somente sob a luz da Lei de Licitagdes, mas é evidente que, ao se desvincular do que é determinado
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¥ edital e ferir os preceitos administrativos, o pregoeiro também desobedece ao principio da LEGALIDADE,
previsto na Constituicdo Federal.

25. Em primeiro momento temos que ressaltar que todas as pessoas do Estado Democratico Brasileiro
estdo sujeitas ao que o ordenamento chama de Legalidade. A Constituicdo Federal determina em seu artigo
59, inciso II, que “ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer algo sendo em virtude de lei”.

26. Enquanto o cidaddo tem o direito de realizar tudo aquilo que a lei ndo proibe, a administracdo podera
realizar somente aquilo que esta disposto e autorizado em lei, o que acaba por dar maior seguridade aos
administrados, uma vez que, se o que foi executado estiver em desacordo com a lei, 0 mesmo sera invalido,
suscetivel a apreciacdo do poder judiciario.

27. No que diz respeito a Administragdo, a constituicdo ainda nos diz no caput de seu artigo 37:

a administragdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal
e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia

28. Neste sentido, ensina Margal Justen Filho in Comentdrios a Lei de Licitacgbes e Contratos
Administrativos, 11 ed., ed. Dialética:

Ao descumprir normas constantes do edital, a Administracao Publica frustra a prépria razdo de ser da
licitacao.

Viola os principios norteadores da atividade administrativa, tais como a legalidade, a moralidade e a
isonomia.

29. Reforgando as disposicdes dos artigos previstos na Lei 8666 vejamos o entendimento do ilustre jurista
Hel Lopes Meirelles:

gue a Administragdo Publica e os licitantes estdo estritamente vinculados ao edital, ou seja, ficam sempre
adstritos aos termos do pedido ou do permitido no instrumento convocatério da licitagdo, quer quao ao
procedimento, quer quanto a documentagdo, as propostas, ao julgamento e ao contrato. Em outras
palavras, estabelecidas as regras do certame, tornam-se obrigatdrias para aquela licitacdo durante todo o
procedimento e para todos os seus participantes, inclusive para érgao ou entidade licitadora.

(Hely Lopes Meirelles in Licitagdo e Contrato Administrativo, 142 ed., ed. Malheiros).

30. O Superior Tribunal de Justica em suas decisGes reforca o carater vinculativo do edital, vejamos:
RECURSO ESPECIAL. LICITAGAO. LEILAO. EDITAL. PRINCIPIO DA VINCULACAO DO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO. EDITAL FAZ LEI ENTRE AS PARTES.

- O Principio da Vinculagdo ao Instrumento Convocatério se traduz na regra de que o edital faz lei entre as
partes, devendo os seus termos serem observados até o final do certame, vez que vinculam as partes.
(STJ - REsp 354.977/SC, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18.11.2003, DJ 09.12.2003 p. 213) (grifo nosso)

[...]

O principio da vinculagdo ao edital, previsto no ar. 41, caput, da Lei n. 8.666/93, impede que a
Administragdo e os licitantes se afastem das normas estabelecidas no instrumento convocatério, sob pena
de nulidade dos atos praticados"

(MS n. 2000.01.00.048679-4/MA, Rel. Desembargadora Federal Selene Maria de Almeida, 32 Segdo, D] de
10.11.2004, p. 03).[...]

Ementa: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. LICITACAO. VINCULAGCAO AO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO. DISPENSA DA PROPONENTE DA APRESENTACAO DE DOCUMENTOS EXIGIDOS NO
EDITAL DO CERTAME. ILEGITIMIDADE DO ATO. I - Como um dos principios regentes do procedimento
licitatdrio, o principio da vinculacdo ao edital obriga ndo s6 os licitantes como também a Administracao,
com a devida observancia ao tratamento isondmico entre os licitantes, devendo o julgamento das
propostas pautar-se exclusivamente por critérios objetivos definidos no edital.

II - Em observancia a tal principio, a Administragdo ndo pode dispensar proponente da apresentagdo dos
documentos exigidos no edital de regéncia do certame.

IIT - Remessa oficial desprovida.

Processo: REOMS 2001.34.00.006627-0/DF; REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA
Relator:

DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA PRUDENTE Orgéo Julgador: SEXTA TURMA

Publicacdo: 07/05/2007 D] p.61 Data da Decisdo: 26/02/2007

Decisdo: A Turma, a unanimidade, negou provimento a remessa oficial. (grifo nosso)
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31. Inclusive, Hely Lopes Meirelles in Direito Administrativo, ed. Malheiros segue ensinando que:

nem se compreenderia que a Administracdao fixasse no edital a forma e o modo de participagao dos
licitantes e no decorrer do procedimento ou na realizacdo do julgamento se afastasse do estabelecido, ou
admitisse documentagdo e propostas em desacordo com o solicitado. O edital é a lei interna da licitacao,
e, como tal, vinculaaos seus termos tanto os licitantes como a Administracdo que o expediu. (grifo nosso)
32. O principio invocado trata-se, em verdade, do principio basico de toda licitagdo, vinculando tanto a
Administracdo quanto os proponentes, aos termos e exigéncias ali determinados. E a lei interna da
Licitagdo.

33. Isto posto, nao pode o administrador tolerar o descumprimento de qualquer dos seus termos.

34. Ou seja, se o proprio edital determinava os meios de comprovacdo da capacidade técnica da empresa
licitante, é dever do pregoeiro de fazer cumprir, exigindo documentacdo conforme solicitado, e assim, que
desclassifique a empresa Arrematante.
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35. E nitido que tal interferéncia fere de morte o principio da isonomia e o principio da legalidade, tdo
pertinentes no processo licitatorio e que se encaixam perfeitamente para balizar as decisdes do pregoeiro
no presente caso concreto.

36. Assim sendo, restou claro que a classificacdo da arrematante foi ato eivado de ilegalidade e
contrariedade aos termos editalicios, devendo ser corrigida tal decisdo, conforme determina o ordenamento
juridico brasileiro e os termos do edital.

III. PEDIDO

37. Por todo o exposto e diante dos fatos narrados, requer:

a) que seja dado provimento ao recurso, tendo em vista a decisdao equivocada do Pregoeiro na
conducdo do processo, declarando a DESCLASSIFICACAO DA ARREMATANTE, bem como sua
consequente inabilitagdao, tendo em vista as ilegalidades que estao presentes na decisdao tomada
pelo pregoeiro, frente ao que era determinado pelo instrumento convocatério.

b) Requer, ainda, que todas as intimacgoes, caso encaminhadas eletronicamente, sejam enviadas
ao e-mail

licitacoes@transat.net.br e, caso encaminhadas em meio fisico, sejam direcionadas ao endereco
Rua Rio Grande do Norte, 2668, Sala 06, Umuarama, Uberlandia - MG, CEP 38405-321.

Nestes termos, pede e espera deferimento.

Uberlandia/MG, 28 de margo de 2022.

TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA SATLEITE EIRELI.

IV. DAS CONTRA RAZOES
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#) Pregao Eletrénico

® Visualizacdo de Recursos, Contrarrazdes e Decisoes

CONTRA RAZAO :
A COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAD DO SENAR/MT

Ref. PREGAD ELETRONICO N° 039/2022/SENAR/MT

Objeto do Certame: Registro de Precos para futura e eventual contratacdo de empresa especializada na prestacdo
de servigos de FORNECIMENTO DE LINK DE INTERNET VIA SATELITE E SUPORTE TECNICO, abrangendo acesso e
distribuicdo do sinal, durante os eventos do Programa Mutirdo Rural, para atender ao Servico Nacional de
Aprendizagem Rural de Mato Grosso — SENAR/MT.

Data de Realizacdo da Licitagdo: 25/03/2022 as 09h00min (Hordrio de Brasilia).

Ilustrissima Pregoeira, Sra Ana Cristina Cigerza Silva

A empresa UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob o n°® 26.701.126/0001-87, por meio
de seu representante legal, Sr (a) Renato dos Santos de Morais Renato dos Santos de Morais, portador da Cédula
de Identidade n°® 1929638-0SSP/MT, inscrito no CPF sob o n® 027.329.771-60, vem apresentar, tempestivamente,
suas CONTRARRAZOES quanto ao recurso apresentado pela empresa TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA SATELITE
EIRELI, contra a pertinente decisdo da Comissdo de Licitagdo que habilitou e declarou como vencedora do LOTE
UNICO, a empresa UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA.

1 - Dos Fatos

Trata-se de procedimento licitatério de Pregdo Eletrénico N° 039/2022/SENAR/MT, para Registro de Pregos para
futura e eventual contratacdo de empresa especializada na prestacdo de servicos de FORNECIMENTO DE LINK DE
INTERMET VIA SATELITE E SUPORTE TECNICO, abrangendo acesso e distribuicdo do sinal, durante os eventos do
Programa Mutirde Rural, para atender aoc Servigo Nacional de Aprendizagem Rural de Mato Grosso — SENAR/MT,
conforme edital e anexos, com data de realizacdo da sessdo publica dia 25/03/2022, onde nesta sessdo foram
realizadas as classificacdes das propostas, ofertados lances, realizadas as negociacdes, julgamentos das propostas,
e habilitagdo.

Desta sessdo publica, a recorrente sagrou-se vencedora da fase de lances e foi julgada, acertadamente por esta
comissdo de licitacdo, como habilitada. Ocorre que, a requerente, apés andlise das documentagdes da recorrente,
questiona a aceitacdo do Atestado de Capacidade Técnica, alegando incompatibilidade com o objeto da licitagdo,
solicitando, indevidamente a inabilitacdo da empresa vencedora.

2 — Da tempestividade

Considerando-se o termo final para apresentacdo das razdes recursais em 30/03/2022 (quinta-feira), e o prazo de
03 (trés) dias para apresentacdo de contrarrazdes aos recursos administrativos interpostos, tem-se como data
limite o dia 04/04/2022 (segunda-feira) para registro da respectiva peca no sistema, conforme registrado em ata.
As contrarrazdes sdo, portanto, tempestivas e merecem conhecimento.

3 - Das alegacdes da requerente

Apenas para fins de melhor compreensdo, sera discorrido item a item trazido ao caso pela requerente, contrapondo
suas infundadas alegagfes.

Como bem trazido pela empresa, o instrumento convocatorio trouxe a exigéncia de apresentagdo de no minimo 01
(um) atestado de capacidade técnica para fins de habilitacdo como qualificacdo técnica:

8.19.1. No minimo 01 (um) atestado de capacidade técnica, pertinente e compativel com o objeto da licitagdo,
podendo ser emitido por pessoa juridica de direito publico ou privado, devendo os atestados emitidos por pessoa
juridica privada estar com a firma reconhecida em cartorio.

Observa-se que o SENAR/MT, muito bem acertado, previu a necessidade de que fosse apresentado o atestado,
pertinente e compativel com o objeto da licitagdo, ndo sendo necessdrio a comprovacdo de tipologia especifica,
seguindo o que recomenda a Suprema Corte de Contas em reiteradas decisdes, como podemos ver abaixo:
"Acorddo 1567/2018-TCU-Plenario (Representacdo, Relator Ministro Augusto Nardes)

INDEXAGAO i )

Licitacdo. Qualificagdo TECNICA. ATESTADO de CAPACIDADE TECNICA. Servigos. Especificagdo. Competitividade.
Restricdo.

ENUNCIADO

Caracteriza restricdo a competitividade da licitacdo a exigéncia, como critério de habilitacdo, de ATESTADO de
qualificagdo TECNICA comprovando experiéncia em tipologia especifica de servigo, salvo se imprescindivel a certeza
da boa execucdo do objeto e desde que devidamente fundamentada no processo licitatério.”

Entretanto, a requerente traz a infundada afirmacgdo de que o documento apresentado pela empresa UP LINK ndo
atende ao que foi solicitado em edital:

"8. Conforme pode ser analisado, o atestado técnico apresentado € referente a servigos de comunicacdo de
multimidia, onde foi disponibilizado provedores de acesso as redes de comunicacdo, entretanto, ndo se trata da
prestagdo de fornecimento de link de internet via satélite e suporte técnico, ficando assim evidente a contrariedade
entre o objeto licitado e o documento apresentado.”

Para mitigar tal afirmacdo, é preciso trazer ao caso, o que se traduz por servigos de comunicacdo multimidia de
acordo com a Anatel:
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"0 Servigo de Comunicacdo Multimidia € um servico fixo de telecomunicacfes de interesse coletivo, prestado em
ambito nacional e internacional, no regime privado, que possibilita a oferta de capacidade de transmissdo, emissdo
e recepgdo de informacdes multimidia, permitindo inclusive o provimento de conexdo a internet, utilizando
quaisquer meios, a Assinantes dentro de uma Area de Prestagdo de Servigo.”
(https://www.gov.br/anatel/pt-br/regulado/outorga/comunicacaoc-multimidia)

MNesse bojo, vejamos como algumas empresas que sdo prestadoras dos servicos de link de internet somente via
satélite apresentam seus servigos em seus sitios eletrdnicos:

a. Empresa SPEEDCAST:

"A Speedcast € uma empresa especializada em comunicagdo multimidia, com foco na transmissdo via satélite para
diversas aplicagbes. Oferecemos servigos completos de telecomunicagdes com estruturacdo, planejamento e
implantacdo para diversos setores, como redes de televisdo, governo, varejo e operadoras de telecomunicagdes.”
Fonte: https://www.speedcast.com.br/empresa.php

b. Empresa UNIVERSOSAT

"A UNIVERSOSAT € uma empresa operadora de servigos de comunicagdo multimidia (SCM), o que permite a oferta
de capacidade de transmissdo e recepgdo de informagées multimidia (dados, voz e video), incluindo o provimento
de acesso a internet, utilizando transmissao via satélite, para assinantes dentro de uma area de prestagao de
servigo”.

Fonte: https://universosat.com.br/quem-somos/

E por ultimo, a propria requerente, empresa TRANSAT:

"A TranSat € uma empresa provedora de servigos de telecomunicag@es terrestre e via satélite bandas KU, KA, C e
L.
Fonte: https://www.transat.net.br/sobre-nos/

Como € possivel observar, todos os casos apresentados para exemplo mostram gue os servigos prestados por todas
as empresas sao oS servicos de COMUNICACAO MULTIMIDIA, sendo os servicos de provedores tanto terrestre,
como também via satélite estando no escopo do anterior.

OQutra afirmagdo equivocada da requerente diz respeito ac atestado ndo guardar similaridade com o objeto, sendo
vejamos:

"9. Outrossim, € bom deixar registrado que o atestado apresentado sequer pode ser classificado com atestado™
similar”, conforme estabelece a propria Lei n® 8666/93 em seu art. 30:

§ 30 - Sera sempre admitida a comprovagdo de aptiddo através de certidGes ou atestados de obras ou servigos
similares de complexidade tecnologica e operacional equivalente ou superior.”

Vale lembrar que as licitacdes do Sistema S, ao qual o SENAR/MT pertence, sdo regidas por regulamentos
diferentes da legislagdo federal, tal qual trazido pela empresa. O SENAR/MT possui regulamento proprio de
licitagdo, seguindo a lei federal de licitagdes naquilo que couber, apenas de forma subsidiaria.

Vejamos o que diz RLC - SENAR/MT, em seu art 2°:

"Art. 20 A licitacdo destina-se a selecionar a proposta mais vantajosa para o SENAR e serd processada e julgada
em estrita conformidade com os principies basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade,
da publicidade, da prebidade, da vinculacdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que |he sdo
correlatos, inadmitindo-se critérios que frustrem seu cardter competitivo.”

De forma muito bem acertada, o SENAR/MT previu em seu instrumento convocatdrio apenas os critérios realmente
necessarios para a contratagdo, ndo admitindo critérios que pudessem frustrar o carater competitivo do certame.

Nesse mote, trazer para o julgamento nesse momento, a concepcdo de que um atestado que comprova a
capacidade operacional de empresa vencedora do certame, claramente atestada sua capacidade dentro do escopo
dos servigos licitados ndo poder ser aceito, fere de morte o carater competitivo do certame.

A requerente ainda continua com a seguinte afirmacéao:

"15. Assim, chega-se a conclusdo de que a Administragdo Publica ndo deve admitir os Atestados apresentados
como similares, cercando-se de todas as garantias possiveis, pois € o dinheiro da comunidade que serda gasto.
Portanto, ndo basta selecionar o melhor prego, urge se saber, também, se a empresa-candidata se acha mesmo em
condigbes econdmicas, estruturais e técnicas para desenvolver os trabalhos que serdo contratados, o que
evidentemente lhe falta.”

Ora, veja que a empresa, em uma tentativa descarada de confundir a ilustre comisséo, tenta, com argumentos
falhos e desconexos invalidar a capacidade operacional da recorrente com a alegagdo de que ndc se pode apenas
selecionar o melhor prego.

E mister esclarecer que, conforme ja mencionado anteriormente, o processo licitatorio serve para selecionar a
proposta mais vantajosa para o SENAR/MT. Por esta forma, € viavel observar que a requerente sequer ofertou
algum lance durante a fase de disputa do certame, permanecendo com sua proposta nos mesmos valores iniciais,
sendo vejamos:

13 COLOCADA:

Empresa: UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA
Proposta Inicial: R$ 611.200,00

Lance final: R$ 375.040,00

23 COLOCADA:

Empresa: OFFSHORE LINK SAT LTDA

Proposta Inicial: R$ 584.000,00

Lance final: R$ 480.000,00

33 COLOCADA (REQUERENTE):
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Empresa: TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA SATELITE EIRELI
Proposta Inicial: R$ 865.600,00

Lance final: R$ 865.600,00

43 COLOCADA: N

Empresa: OPTIMATE SISTEMAS ELETRONICOS LTDA

Proposta Inicial: R$ 999.120,00

Lance final: R$ 999.120,00

De acordo com o que foi apresentado acima, €& possivel observar que a requerente sequer ofertou lances no
certame, com o intuito de tentar ser competitiva. Ao revés, tenta, de forma desesperada, forcar uma tomada de
decisdo errénea pela comissdo, de modo a tentar trazer para si a adjudicacdo do objeto.

Sabe-se que, nos processos licitatorios cada empresa adota sua melhor estratégia que julgar conveniente, mas nao
ofertar nenhum lance no certame, e depois de forma descabida, infundada e irresponsavel querer induzir a ideia de
que a unica empresa que ofertou a proposta mais vantajosa no certame, compromissada com o processo licitatorio
da instituicdo ndo possui capacidade técnica e operacional ndo parece ser a melhor opcdo para a prestacdo dos
servigos ora pretendidos pelo SENAR/MT.

Ademais, consultando o portal de transparéncia do SENAR/MT, identifica-se que a requerente atualmente &
detentora da Ata de Registro de Pregos n® 024/2021, com vigéncia expirando em 03/05/2022, a qual possui os
seguintes valores registrados:

ITEM 01:

Valor Unitario: R$ 41.940,00

ITEM 02:

Valor Unitario: R$ 2.250,00.

Fonte: http://appssenarmt.org.br/portal/arquivos/licitacaoc/24062021023025.pdf. Acesso em 01/04/2022.

Como € possivel observar, a empresa esta prestando, atualmente, os mesmos servigos por valores bem agquém do
ofertado no certame 039/2022.

Valor unitdrio ARP 024/2021 - Item 01: R$ 41.940,00

Valor unitdrio ARP 024/2021 - Item 02: R$ R$ 2.250,00

Valor unitario ofertado PE 039/2022 - Item 01: R$ 59.300,00

Valor unitario ofertado PE 039/2022 - Item 02: R$ 4.890,00

Se considerarmos o valor estimado da licitacdo, divulgado pelo SENAR/MT apos a fase de lances, observa que os
pregos ofertados pela requerente ndo se mostram vantajosos para a contratante.

De todo o exposto nos paragrafos préximos anteriores, pode-se entender que a empresa requerente ndo teve o
minimo de interesse em ofertar uma proposta vantajosa para o SENAR/MT, uma vez que a mesma ja presta os
servigos para a instituicdo e ofertou valores bem superiores aos praticades por ela mesma. Observa ainda, que a
requerente, aparentemente, se utilizou de uma velha prédtica adotada em procedimentos licitatérios, que a luz de
todos os principios que regem as compras publicas merece ser rechagada com rigor, qual seja, uma vez que o
SENAR/MT, acertadamente, optou por ndo divulgar seu valor estimado, com o intuito de trazer as empresas para o
certame com propeostas realmente vantajosas e condizentes com a realidade do mercado, a requerente optou por
propor uma valor absurdamente alto inicial e ndo ofertar lance, com a intencdo de deliberadamente, utilizando aqui
o ditado popular “cacar pelo em ovo” nas documentacdes das empresas que se prestaram ao trabalho de ofertar
um prego vantajoso para a instituicdo, com o intuito de inabilita-las até chegar a sua classificacdo, e entdo, apos
uma falsa negociagdo, chegar ao prego de referéncia do certame e sagrar-se vencedora.

N&o parece razoavel, que o SENAR/MT, uma instituicdo ilibada, possa permitir que suas contratacdes sejam por
prestadores de servigos desse bojo.

Continuando, a requerente aduz o seguinte: ~ .

"17. Os principios ora mencionados, sdo o da LEGALIDADE e da VINCULAGCAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO.
18. No caso em tela houve uma séria desobediéncia aos termos editalicios e as regras do ordenamento juridico,
haja vista que o proprio edital convocatdrio determina a maneira pela qual serd comprovado a capacidade técnica
da empresa de prestar os servigos contratados.

19. Isso pois, atestado de Capacidade Técnica apresentado pela Arrematante ndo declara a prestacdo de servigos
via satélite e, nem sequer informa a realizagdo de suporte técnico por ela.”

Reforcando o que j4 foi explanado anteriormente, NAO houve desobediéncia a nenhum dos principios mencionados,
tal posto que o procedimento foi conduzido pelas partes em estrita observancia a legislagdo vigente, ndo sendo
praticado nem pela comissdo, nem pela empresa arrematante algum ato ilegal, como tenta a empresa, novamente,
em uma forma desesperada ensejar.

Em outro ponto, a requerente alega o seguinte;

"21. Alias neste sentido € o artigo 41 da mesma Lei:

art. 41 - A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condi¢des do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada.

22. O Pregoeiro tem o dever legal e moral de respeitar e fazer respeitar o Edital e as Leis, tal qual foram
estabelecidos, manter a habilitagdo de uma empresa que ndoc cumpriu com as regras exigidas pelo Edital
convocatdrio ndo € atitude correta, devendo fazer cumprir com o Edital conforme exigido.

23. As Leis foram estabelecidas para serem cumpridas e para se fazer cumprir, desta forma, as regras
estabelecidas para que se prestigie o principio constitucional da isonomia, que exposto na Constituicdo Federal
inscrito no artigo 59, veda a distingdo de toda e qualguer natureza, estabelecendo a igualdade de todos perante a
lei.”

Novamente, a empresa deixa de discorrer sobre o que de fato deveria ser dito, justamente pelo fato de que néo
possui argumentos para validar o que diz, e tenta, com argumentos falhos e dispositivos legais aleatorios forcar a

Servigo Maclonal de Rua |, 300, Quadra 1 7-4, Lobes &7,
Aprendizagem Rural Parque Eldarado, Bairra Alverada,
de Mato Grosso CEF TA04E-332 Culabd-sd

85 3528 4800 | wear senarmiorg.br




SENAR

Mato Grosso

comissao a tomar uma decisdo equivocada, sob o pretexto de que a mesma estaria infringindo algum ordenamento
juridico.

J3 em sua fase final da peca, a requerente, em uma nova tentativa de confundir a comissdo traz julgados que nada
tem a ver com o caso em discussdo, vejamos:

30. O Superior Tribunal de Justica em suas decistes reforca o carater vinculativo do edital, vejamos: ~
RECURSO ESPECIAL. _ LICITACAO. LEILAO. EDITAL. PRINCIPIO DA VINCULACAO DO
INSTRUMENTOCONVOCATORIO. EDITAL FAZ LEI ENTRE AS PARTES.

- O Principio da Vinculacdo ao Instrumento Convocatério se traduz na regra de que o edital faz lei entre as partes,
devendo os seus termos serem observados até o final do certame, vez que vinculam as partes.

(ST) - REsp 354.977/SC, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, PRIMEIRA TURMA, julgado em
18.11.2003,D01 09.12.2003 p. 213) (grifo nosso)

[---]

O principio da vinculagdo ao edital, previsto no ar. 41, caput, da Lei n. 8.666/93, impede que a Administracdo e os
licitantes se afastem das normas estabelecidas no instrumento convocatério, sob pena de nulidade dos atos
praticados”

(MS n. 2000.01.00.048679-4/MA, Rel. Desembargadora Federal Selene Maria de Almeida, 3% Secdo, DJ
de10.11.2004, p. 03).

[...]

Ementa: ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. LlCITACﬁO. VINCULA(;I\O AOD
INSTRUMENTOCONVOCATORIO. DISPENSA DA PROPONENTE DA APRESENTACAC DE DOCUMENTOS EXIGIDOS NO
EDITAL DOCERTAME. ILEGITIMIDADE DO ATO. I - Como um dos principios regentes do procedimento licitatério, o
principio davinculagdo ao edital obriga ndo s6 os licitantes como também a Administracdo, com a devida
observancia aotratamento isondmico entre os licitantes, devendo o julgamento das propostas pautar-se
exclusivamente por critérios objetivos definidos no edital.

II - Em observdancia a tal principio, a Administracdo ndo pode dispensar proponente da apresentagdo dos
documentos exigidos no edital de regéncia do certame.

III - Remessa oficial desprovida.

Processo: REOMS 2001.34.00.006627-0/DF; REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA
Relator:DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA PRUDENTE Orgdo Julgador: SEXTA TURMA

Publicacdo: 07/05/2007 D] p.61 Data da Decisdo: 26/02/2007

Decisdo: A Turma, & unanimidade, negou provimento a remessa oficial. (grifo nosso)

Vejam, ndo ha que se falar em dispensar a proponente arrematante da apresentacdo dos documentos exigidos no
edital, muito pelo contrario, a recorrente apresentou TODOS os documentos exigidos no instrumento convocatério,
inclusive o Atestado de Capacidade Técnica - ACT, o qual comprovou a capacidade técnica e operacional da
empresa UP LINK para prestar os servicos objeto do certame, pois os servigos de link de internet via satélite estdo
presentes no escopo dos servigos de comunicagdo multimidia, motivo pelo qual, acertadamente pela comissdo, a
empresa foi declarada vencedora do certame.

"36. Assim sendo, restou claro que a classificacdo da arrematante foi ato eivado de ilegalidade e contrariedade aos
termos editalicios, devendo ser corrigida tal decisdo, conforme determina o ordenamento juridico brasileiro e os
termos do edital.”

Mais uma vez, a requerente, sem argumentos, pois sabe que o que discorre ndo se sustenta, tenta rotular a
atuacdo da ilustre comissdo como uma atuacdo ilegal, o que ndo prospera.

Por derradeiro, ao contrdrio do que fez a requerente, traz-se para a peca, julgados que corroboram para o que foi
até aqui defendido pela recorrente, como pode-se observar:

"Acorddo 1852/2010-TCU-Segunda Camara, TC-Processo 003.276/2010-4, rel. Min. Benjamin Zymler, 27.04.2010.

ENUNCIADO .

Aceitagdo, pelo pregoeiro, de ATESTADO de CAPACIDADE TECNICA envolvendo objeto similar

TEXTO

Por meio do Acdérddo n.° 791/2010, a Segunda Camara julgou improcedente representacdo que apontava indicios
de irregularidades no Pregdo Eletrénico n.® 36/2009, conduzido pelo Fundo Macional de Desenvolvimento da
Educacdo (FNDE), cujo objeto era a aquisicdo de mobiliarios escolares, constituidos de conjuntos de mesas e
cadeiras para aluno e para professor, e de mesas acessiveis a pessoas em cadeira de rodas. Contra o aludido
acdrddo, a representante opds embargos de declaragdo, apontando omissdo na instrucdo da instrucdo técnica, na
qual se baseara o acérddo embargado, por ndo terem sido "apreciados argumentos colacionados na representacao
proposta". Alegou, em sintese, que a proposta do consdrcio vencedor do certame ndo atendeu ao disposto no
instrumento convocatdrio, no que diz respeito a quantidade minima de 10% exigida, uma wvez que os atestados
apresentados ndc comprovavam a experiéncia no fornecimento de mobiliario escolar “"compativel, em
caracteristicas, prazos e quantidades, com o objeto da presente licitagdo”. Em seu voto, o relator entendeu que os
embargos ndc mereciam ser acolhidos, uma wvez que a instrugdoc da unidade técnica, que fundamentou o
julgamento pela improcedéncia da representacdo, teria analisado exaustivamente a omissdo suscitada. Ao
contrario do alegade pelo embargante, defendeu que "o fato de o pregoeiro habilitar a proposta técnica do
consorcio [...], aceitando como comprovacdo da capacidade técnica o fornecimento de mobilidrios similares, e nao
somente idénticos, ao objeto da licitacdo, ndo atentou contra o principio da winculagdo ao instrumento
convocatorio™. A luz do art. 37, XXI, da Constituicdo Federal, do art. 30, II, da Lei n.? 8.666/93, que se aplica
subsidiariamente ao pregdo, e da jurisprudéncia do TCU, ndo vislumbrou "qualquer impropriedade nessa previsdo
editalicia”. No caso concreto, a comprovacdao da capacidade técnico-operacional por meio de atestados que
demonstrem a execucdo de objetos similares, e ndo apenas idénticos, "ndo pde em risco a execucdo do objeto
contratado, até porque o Termo de Referéncia, além de definir todas as especificacdes técnicas de cada um dos
tipos de mesas e cadeiras licitados, exige que, para a producdo e entrega do mobilidrio, € obrigatéria a observacido
das referéncias dispostas em normas técnicas e dispositivos legais existentes no pais, notadamente as normas
brasileiras ABNT relacionadas diretamente ao objeto”. Ao final, o relator propds e a Segunda Camara decidiu
rejeitar os embargos. Precedentes citados: Acorddos n.os 410/2006, 2.382/2008 e 1.899/2008, todos do Plenario.
Acorddo n.? 1852/2010-2a Camara, TC-003.276/2010-4, rel. Min. Benjamin Zymler, 27.04.2010.”
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Depreende-se do jugado, que a aceitagao pelo pregoeiro de atestado de capacidade técnica envolvendo objeto
similar foi a decisdo acertada, o que se mostra também no caso em concreto, uma vez que foi atestada a
capacidade técnica-operacional da empresa, e as demais necessidades estdo descritas no Termo de Referéncia do
Edital 039/2022, o qual a empresa UP LINK se comprometeu em atender.

Diante dos fatos apontados, pior, € requerer a alteracdo do resultado do certame por alegagGes sem nenhum
fundamento legal deixando de contratar com a Recorrida que possui capacidade técnica conforme previsto no edital
e na legislacdo vigente e apresentou a proposta mais vantajosa ao SENAR/MT, por ser essa mais econdomica e
indubitavelmente verossimil e que tenha atendido a todas as exigéncias do edital e da legislacdo em vigor.

4 - Do pedido

Ante o exposto, requer que seja completamente indeferido o recurso proposto em func¢do da inaplicabilidade de
suas parcas alegacfes, bem como sejam aceitas as argumentagdes aqui demonstradas para que seja mantida a
decisdo que declarou a UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA, vencedora do certame, dando prosseguimento as
demais fases de adjudicacdo e posterior homologagdo do objeto licitado.

Termos em que pede e aguarda deferimento.

Cuiaba-MT, 4 de abril de 2022.

UP LINK INTERNET BANDA LARGA LTDA

[ Voitar | Fechar |

Passa-se ao exame do mérito.

V. DO EXAME DE MERITO

Em resposta ao recurso interposto pela Licitante TRANSAT TELECOMUNICACOES
VIA SATELITE EIRELI.

Preliminarmente, cumpre ressaltar que todos os julgados realizados pelo Servigo
Nacional de Aprendizagem Rural- SENAR/MT estdo embasados em seu Regulamento de
LicitagBes e Contratos do SENAR — Resolugao n° 001/CD, de 22 de Fevereiro de 2006, que

dispde:

Dos Recursos

Art. 22. Dos resultados da fase de habilitagdo e do julgamento das propostas caberdo recursos
fundamentados, dirigidos a autoridade competente indicada no instrumento convocatorio, por
intermédio da comisséo de licitagdo, por escrito, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis e, na modalidade
convite, 2 (dois) dias uteis, pelo licitante que se julgar prejudicado.

§ 1° Na modalidade pregdo s6 caberd recurso, no prazo de 2 (dois) dias Uteis, da deciséo que
declarar o licitante vencedor, salvo na hipdtese de a inversdo prevista no artigo 17 vir a ser adotada,
guando também cabera recurso da decisdo que inabilitar o licitante.

8§ 2° No pregdo eletrdnico o recurso devera ser apresentado em campo proprio do sistema eletrénico.
§ 3° O licitante que tiver a sua situagéo efetivamente prejudicada em razéo de recurso interposto
podera sobre ele se manifestar no mesmo prazo recursal, que correrd da comunicacdo da
interposicao do recurso, salvo no caso de pregéo eletrénico, que comegara a fluir, automaticamente,
do fim do prazo recursal.

Art. 23. Os recursos serdo julgados pela autoridade competente ou por quem esta delegar
competéncia no prazo de até 10 (dez) dias Uteis, contados da data final para sua interposi¢éo ou,
quando for o caso, daquela prevista para a manifestagéo do § 3° do art. 22.

Paragrafo Unico. O provimento de recursos pela autoridade competente somente invalidard os atos
insuscetiveis de aproveitamento.

Art. 24. Os recursos terdo efeito suspensivo.

Servigo Maclonal de Rua |, 300, Quadra
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E subsidiariamente os principios insculpidos no Art. 3° da Lei n°® 8666/93 que dispde:

Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a
selecdo da proposta mais vantajosa para a administracdo e a promocdo do desenvolvimento
nacional sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos
da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade
administrativa, da vinculacdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes
sdo correlatos.

Isto posto, passo a analise do mérito.

E mister esclarecer os termos da exigéncia do Edital

DA QUALIFICACAO TECNICA

8.19.1. No minimo 01 (um) atestado de capacidade técnica, pertinente e compativel com o objeto
da licitagdo, podendo ser emitido por pessoa juridica de direito publico ou privado, devendo os
atestados emitidos por pessoa juridica privada estar com a firma reconhecida em cartério.
8.19.1.1. O(s) atestados(s) devera(&do) constar ainda: nome da empresa onde foram fornecidos os
objetos, nome completo, telefone e assinatura do responsavel da empresa que esta fornecendo o
atestado;

8.19.1.2. Havendo davidas acerca da veracidade do Atestado apresentado, a Comissédo de Licitacdo
podera realizar a diligéncia.

A partir da leitura verificamos as condi¢des supracitadas, és cristalino e indiscutivel se
tratar de exigéncias elencadas no edital.

Com efeito, verifica-se que ndo merece prosperar quanto a decisdo da pregoeira ser
“equivocada, alegando ainda que a situacdo configura grave ilegalidade e desrespeito aos
principios administrativos que regem os processos licitatérios.”

Dessarte, a decisdo atacada pela Recorrente ndo se configura equivocada ou
gualquer afronta ao interesse publico, a finalidade do procedimento licitatério nem a
seguranca da contratacdo, uma vez que a empresa, concorrendo em igualdade de condigdes,
ofereceu proposta em plena conformidade e logrou comprovar, na sessao, a aptidao para ser
contratada.

Nesse compasso, a comissdo designada tem o dever de cumprir as regras
previamente estabelecidas no instrumento convocatorio, bem como ainda de observar os
principios basicos atinentes as licitacbes publicas, em especial o principio da vinculagéo ao
instrumento convocatdrio; da isonomia; da publicidade; da transparéncia; da
economicidade; do julgamento objetivo; da competitividade; da proposta mais
vantajosa; da legalidade, da impessoalidade e dos que lhes sdo correlatos.

Nesse contexto, como forma de assegurar a moralidade, a imparcialidade e a
impessoalidade que deve revestir as licitaces, afastando, também, julgamentos de excecéo,
€ gque se entende que podera o pregoeiro invocar o Poder-Dever pertinente a Administracao
Publica, o qual possibilitara rever seus atos a qualquer tempo, justificadamente, mantendo a
transparéncia do certame.

Contudo o atestado de capacidade técnica apresentado foi analisado ndo somente

Servigo Maclonal de
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pela Pregoeira e sua equipe, bem como, pela equipe técnica de tecnologia da informacao,
restando comprovada o atendimento do atestado para objeto contratado, bem como foi feita
a verificagcdo juntamente a Agéncia Nacional de Telecomunicacbes no que diz o
entendimento:

“O Servigo de Comunicacao Multimidia € um servico fixo de telecomunicacdes
de interesse coletivo, prestado em ambito nacional e internacional, no regime
privado, que possibilita a oferta de capacidade de transmissédo, emissao e
recepcdo de informac¢des multimidia, permitindo inclusive o provimento de
conexdo a internet, utilizando quaisquer meios, a Assinantes dentro de uma
Area de Prestacdo de Servigo”

Portanto informo que a apreciacdo deste recurso nao reformara decisdo exarada na
sessao licitatoria.

VI. DA CONCLUSAO

Por todo o exposto, analisando cada ponto do recurso em confronto com a
legislacéo aplicavel e com os entendimentos jurisprudenciais correlatos, concluo que
as razoes recursais submetidas a apreciacédo desta Pregoeira, sdo insuficientes para
conduzir-me a reforma da decisao atacada.

VIl DA DECISAO

Diante da concluséo, tendo-se por fundamento os dispositivos constantes do
Regulamento de Licitagbes e Contratos do SENAR, os termos do instrumento
convocatodrio, 0s principios gerais que regem as licitacdes publicas, as orienta¢des do
Controle Externo, a jurisprudéncia pétria e a melhor doutrina, DECIDE-SE:

1. CONHECER do recurso interposto pela empresa TRANSAT
TELECOMUNICACAO VIA SATELITE EIRELI., por ser tempestivo, para no
mérito NEGAR PROVIMENTO, mantendo a decisdo tomada pela Comissao
de Licitacdo do SENAR-AR/MT na sessao publica do Pregao Eletronico
n°039/2022/SENAR/MT que HABILITOU a empresa para o grupo 1.

2. Destarte, submete-se a presente Manifestacédo a apreciacdo do Presidente
do Conselho Administrativo do SENAR-AR/MT, para retificagdo ou
manutencao da deciséo.

Cuiaba (MT), 18 de abril de 2022.

ANA CRISTINA CIGERZA SILVA
Pregoeira
SENAR/MT
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EVELIN MACEDO SILVA DANDRA RENATA SOUZA LIMA
Membro da CPL Membro da CPL
SENAR/MT SENAR/MT

Pregéo Eletronico n® 039/2022/SENAR-MT
Processo n°: 47154/2022

Assunto: Decisdo em Recurso Administrativo.

Da decisao.

Acolho a Manifestacdo n°® 006/2022/CPL/SENAR-MT, exarada pela
Comissdo Permanente de Licitagdo do SENAR/MT, razdo pela qual resolvo:
CONHECER do recurso interposto pela TRANSAT TELECOMUNICACOES VIA
SATELITE EIRELI por ser tempestivo, para no mérito NEGAR PROVIMENTO,
mantendo-se inalterada a decisdo tomada pela Comisséao de Licitacdo do SENAR/MT
na sessao publica do Pregdo Eletrébnico 039/2022/SENAR/MT mantendo a
Habilitacdo da empresa para o grupo 1.

E como decido.

Dé ciéncia aos interessados.
Cuiaba/MT, 18 de abril de 2022.

NORMANDO CORRAL
Presidente do Conselho Administrativo
SENAR/MT
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